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1. Einleitung

In der Gemeinde Norvenich ist im Osten des Ortsteils Nérvenich eine Erweiterung des Ge-
werbegebiets geplant. Die RWE Power AG fungiert hierbei als ErschlieBungstrager der vor-
gesehenen Bauflachen, die derzeit landwirtschaftlich als Acker genutzt werden.

Aufgrund mehrerer bekannter urgeschichtlicher, rémischer und neuzeitlicher Fundstellen im
Plangebiet bzw. seines unmittelbaren Umfelds (siche Lageplane in Abb. 1 und 2) war es aus
bodendenkmalpflegerischem Vorbehalt im Rahmen der ErschlieBung des Geliéndes notwen-
dig, zwecks systematischer Erfassung vorhandenen archdologischen Kulturgutes eine ar-
chéologische Untersuchung in Form einer qualifizierten Prospektion auf Ackerflachen durch-
zuflihren und ein Fachgutachten gemaB Vorgaben des LVR-Amtes fiir Bodendenkmalpflege
im Rheinland (ABR) zu erstellen.

Die Beauftragung der artemus GmbH zu diesen Untersuchungen durch die RWE Power AG
erfolgte am 23.11.2017. Die zustandige Obere Denkmalbehérde des Kreises Diiren erteilte
auf Antrag vom 27.11.2017 am 15.12.2017 die Grabungsgenehmigung.

Das rund 36 ha groBe, trapezférmige Plangebiet erstreckt sich im Ortsteil Nérvenich 8stlich
des Guts Gypenbusch im Mittel iiber 720 m Breite und 520 m Lange (siehe Abb. 1 sowie
Ubersichtsplane Anlagen 1, 1.1 und 2). Im Norden grenzt es an die Rather StraBe (K 52), im
Siiden an die LandesstraBe 263.
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Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebietes.
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Das in einer Héhenlage von 119 m bis 122 m NHN nur schwach von Siidwest nach Nordost
abgedachte Gelande inmitten der Ziilpicher Bérde umfasst zwei Flurstiicke (Gemarkung
Norvenich, Flur 28, Flurstiicke 13 und 16), die nachweislich (anhand der Altkarten) seit Be-
ginn des 19. Jahrhunderts ackerbaulich genutzt werden.

Morphologisch ausgepragter ist das Gelande lediglich im ostlichen Bereich. Hier zieht sich
von auBerhalb (ber die Nordostecke eine relativ markante Rinne in siidwestliche Richtung
gegen Mitte des Plangebiets, um von hier aus — etwas diffus und auch in den angrenzenden
Flurstiicken nicht sehr deutlich auszumachen — sowohl nach Nordwesten als auch nach
Stidosten fortzulaufen. Offenbar handelt es sich hier um Relikte von schon seit Jahrtausen-
den trocken gefallenen Bachléufen, die einen am mittleren Ostrand des Untersuchungsge-
biets beginnenden und nach Osten weiter leicht ansteigenden Gelanderiicken ausgeformt
haben. In der Studostecke befindet sich zudem eine auffallige kleine Gelandedepression
(siehe auch Abb. 2: Lageplan mit Altfunden). Hier handelt es sich wohl um eine Lehm- bzw.
Mergelgrube, die — anhand von alten Kartenwerken nachzuweisen — erst in der zweiten Half-
te des 19. Jahrhunderts entstanden ist.

2.  Archivlage

Das als Erweiterung des Gewerbegebiets von Nérvenich vorgesehene Areal ist mit seiner
Lage in der nérdlichen Zllpicher Bérde Bestandteil einer alten Siedlungskammer, die auf ei-
ne auBerordentlich lange kulturgeschichtliche Vergangenheit zuriickblicken kann und damit
eine entsprechend umfangreiche archéologische Hinterlassenschaft aufzuweisen hat (siehe
Abb. 2),

Im Plangebiet sowie im unmittelbaren Umfeld war dem geman bereits vor Beginn der Pros-
pektionsmaBnahmen eine Reihe von archiologischen Befunden und Funden nachgewiesen.
Innerhalb des zu untersuchenden Gelandes liegen mit den Aktivititen PR 1987/7218 und
NW 2012/0212 zwei Luftbildbefunde vor, die anhand negativer Bewuchsmerkmale in Recht-
eckform auf noch vorhandene kulturelle Hinterlassenschaften im Untergrund hinweisen.

Urgeschichtliche Artefakte fanden sich auf benachbarten Ackerflachen in Form von Lese-
funden aus Feuer- und Felsgestein im Rahmen folgender Aktivitaten: OA 0000/5649 — Silex-
artefakte / NW 1974/0061 - spatneolithische geschliffene Beilklinge / NW 2014/0042 - mi-
chelsbergzeitlich lateralretuschierter Silexabschlag, Klopfer aus hellem Rijckholtflint sowie
Bruchstiick eines Laufersteins aus Eschweiler Kohlensandstein / OA 0000/5644 — aufge-
lesenes braunes, 9,6 cm langes Feuersteinbeil, s. Bonner Jahrbuch Band 178, 1978, S. 692.
Weitere steinzeitliche Funde ergaben sich ebenfalls aus den prospektiven Aktivitaten NW
1965/0088 und NW 1972/0050.

Wenngleich bis dato auf dem Gelande des Untersuchungsgebiets noch keine Funde aus der
Romerzeit geborgen wurden bzw. archiologische Befunde aus dieser Zeitstellung nach-
gewiesen werden konnten, deuteten etliche Umstande darauf hin, dass auch hier mit erhal-
tenen antiken Relikten im Boden gerechnet werden musste.
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Abb. 2: Untersuchungsgebiet mit bekannten Fundstellen.

Zum einen liegen die zu untersuchenden Flachen unmittelbar nérdlich der ehemaligen romi-
schen Rhein-Maas-StraBe, deren Trassenverlauf auch in der Nachfolge der Antike bis in die
Neuzeit hinein unter der Bezeichnung Diiren-Lechenicher StraBe regional weiter genutzt
wurde und auf die heute hier nunmehr die ausgebaute LandesstraBe 263 zurtickgeht. Zum
anderen gehért das Geliande zum &stlichen Weichbild der ehemaligen rémischen Siedlung
Noérvenich (vicus Norboniacum) und seiner spatantiken / mittelalterlichen Festung, die sich
am Verkehrsknotenpunkt im Kreuzungsbereich der Rhein-Maas-StraBe mit der ebenfalls be-
deutenden RémerstraBe von Ziilpich nach NeuB, die regional hier dem Trassenverlauf der
heutigen BundesstraBe 477 folgte, herausgebildet hatten.

Ehemalige StraBen und Wege, wenngleich auch der weitaus spateren Zeitstellung des 18.
bis 20. Jahrhunderts zugeordnet, lieBen sich Gberdies durch Luftbildbefunde fiir das néchste
Umfeld des Plangebiets nachweisen (PR 1986/7118, PR 1991/7041 und PR 1992/7015)
Cleiches gilt fiir einen wahrscheinlich etwas frither zu datierenden Weg, der ehemals in
Nordost-Stidwest-Richtung den westlichen Teil des Plangebiets durchzog. Er findet sich
noch auf der Tranchotkarte von 1806-1808 verzeichnet, ist dann aber in den Nachfolgekar-
ten nicht mehr ausgewiesen. Allerdings l4sst er sich noch in modernen Luftbildaufnahmen
anhand negativer Bewuchsmerkmale gut nachweisen.

Luftbildauswertungen bestatigen ferner die Existenz etlicher Erdbauwerke in Form von Gra-
ben und Gruben (PR 1994/7169 und PR 1994/7178) nérdlich des Plangebiets.
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3. Geoarchéologisch-bodenkundliche Erkenntnisse (PR 2018/1 001)

Bereits vor Durchfiihrung differenzierter geoarchéologisch-bodenkundlicher Untersuchungen
lieB sich aus diversen Beobachtungen der Schluss ziehen, dass im Untersuchungsareal ein
weitestgehend ungestorter Bodenaufbau vorliegt. Die vorliegende Gelandesituation, die ei-
nen relativ ebenen westlichen Abschnitt sowie einen durch die von der Nordostecke ins Zent-
rum des Plangebiets verlaufenden Rinne gepragten, morphologisch stérker gegliederten 6st-
lichen Abschnitt zeigt, ist augenscheinlich bloBes Resultat natiirlicher sowie durch die acker-
baulichen Tatigkeiten verursachter Erosions- und Sedimentationsprozesse.

Die Bodenkarte von NRW 1:50.000 weist innerhalb der Rinne Kolluvisol, einen Boden aus
abgespiiltem humosem Bodenmaterial, auf (Abb. 3, K), wahrend in den anderen Abschnitten
durchweg Parabraunerde, ein braun gefarbter Boden, der durch Tonverarmungs- und -anrei-
cherungshorizonte infolge vertikaler Tonverlagerung gekennzeichnet ist (Abb. 3, L), sowie
Pseudogley, ein durch Stau des Sickerwassers zeitweilig vernésster, gefleckter Boden (Abb.
3, 8) mit unterschiedlich hohen Sandanteilen, vorliegen. Insbesondere in den Hangbereichen
und auf den Schultern der von der Rinne aus nach Norden und nach Osten hin bis rund 2,5
m aufsteigenden und spornartig in das Untersuchungsareal hineinreichenden Gelandepla-
teaus der Hauptterrasse treten in starkem MaBe Grobkiese zutage.

Abb. 3: Ausschnitt aus der Bodenkarte von NRW 1:50.000 (verkleinerter MaBstab).



artemus GmbH PR 2018/1000-1003 Endbericht

Letztbeschriebener (ungestorter) Bodenaufbau war zu Beginn der GeldndemaBnahmen am
09. und 10.01.2018 in allen Fallen in zahlreichen, am West- und Nordwestrand der Untersu-
chungsflache zum Zwecke von Baumpflanzungen innerhalb der vorgesehenen Artenschutz-
flachen (ca. 20 m breite Randstreifen) angelegten Gruben zu beobachten.

Gleiches war aus den Aushilben des bereits zuvor auf dem Areal tatigen Kampfmittelraum-
dienstes zu erschlieBen. Nach Riicksprache mit dem durchfiihrenden Unternehmen wurden
im Rahmen der Untersuchungen vielfach Metallgegensténde aus mit modernem Schutt ver-
fallten Bombentrichtern, aber auch noch intakte Weltkriegs-Kampfmittel, etwa Granaten so-
wie eine 5-Zentner Bombe, geborgen bzw. entsorgt. Zumindest in zwei Fallen gréBerer, im
mittleren Sldabschnitt getatigter Aufschliisse waren die wieder eingebauten Sedimentaus-
hiibe allerdings mit betrachtlichen Mengen an Rotlehmbrocken und Holzkohle durchsetzt.
Dies lieB vermuten, dass hier méglicherweise vorhandene, bis an den Pflughorizont reichen-
de urgeschichtliche (neolithische/metallzeitliche) oder rémische Befunde angeschnitten wor-
den sind.
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Abb. 4: Plan mit Lagepunkten der angelegten Geosondagen.
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Da sich sowohl aus den oben beschriebenen, friihzeitig im Zuge der Begehungen gemach-
ten Beobachtungen als auch aus den nachfolgend angelegten Prospektionsschnitten sowie
vor allem aus den nach und nach hergestellten und dokumentierten Profilen der zahlreichen,
tber weite Bereiche des Areals verteilten Befunde durchweg schlieBen lieB, dass das Unter-
suchungsgebiet — von der Beackerung der Flachen sowie von raumlich begrenzten Lehm-
und/oder Mergelgruben abgesehen — keinesfalls durch groBflachige anthropogene Eingriffe
wie etwa Bodenauftrdgen Uberpragt wurde, konnten die im Rahmen der geoarchéologisch-
bodenkundlichen MaBnahmen (PR 2018/1001) eingeplanten Geosondagen auf eine geringe-
re als urspriinglich geplante Anzahl beschréankt werden, namlich auf insgesamt flnf (siehe
Abb. 4).

In den Geosondagen waren zwischen der 0,40 bis 0,50 m machtigen Humusschicht und den
Kiesen und Sanden im Liegenden durchweg die oben genannten Bodenarten vorhanden,
wobei die Parabraun- und Pseudogleybdden im Westteil des Prospektionsareals Machtigkei-
ten zwischen 0,40 und 0,60 m aufwiesen (siehe Abb. 5, Stellen 2-4). Im mittleren Ostteil, im
Bereich des etwas hoher gelegenen Gelandeplateaus waren sie dem gegeniber deutlich ge-
ringméchtiger (ca. 0,10 bis 0,30 m) und mehr oder minder stark mit Kies durchsetzt (ohne
Abb.), wéhrend sich die Kolluvisol-Verfiillung innerhalb des im Nordosten des Arbeitsgebiets
verlaufenden Rinnenabschnitts als sehr viel machtiger erwies (in den Wandungen der Son-
dageschnitte/Arbeitsbereiche Stellen 37 und 51 (jeweils nordliche Abschnitte) teils weit Gber
1,0 m, in der Geosondage Stelle 6 ca. 1,20 m; s. Abb. 5 rechts).

Insgesamt darf aus den unterschiedlichen Ergebnissen der geologisch-bodenkundlichen Un-
tersuchungen geschlossen werden, dass sich im norddstlichen Bereich des Prospektionsge-
biets im Verlauf der letzten Jahrtausende aufgrund der dort stirkeren Erosionsvorgange das
Gelénde stérker verandert hat als in den iibrigen Abschnitten.
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Abb. 5: Geoprofile Stellen 2, 3, 4 und 6 im MaBstab 1:20 (von links nach rechts).
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4.  Begehungsresultate (PR 2018/1002)

Die Begehung der Fliche mit Fundaufsammiung und tachymetrischer Einzelfundeinmessung
fand im Zeitraum vom 09. bis 13.01.2018 bei durchschnittlich guten Bedingungen statt (siehe
Abb. 6). Obwohl das Gesamtareal bereits vor langerer Zeit gepfliigt und in groBen Teilen ge-
eggt sowie danach nicht mehr bepflanzt wurde, weswegen nach vielfacher Abregnung an
sich optimale Sichtverhéltnisse vorlagen, waren diese durch die zahlreichen und teils groB-
flachigen Aktivitdten des Kampfmittelraumdienstes, insbesondere durch die ,wilde* Befah-
rung der Flache und die Bearbeitung potentieller Verdachtsstellen mit einem Bagger, zumin-
dest partiell doch sehr stark eingeschrénkt.
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Abb. 6: Blick vom Ostrand der Prospektionsfliche gegen West.

Ungeachtet dieser widrigen Umstande und eines eher niedrig zu bezeichnenden Fundauf-
kommens — es wurden insgesamt 284 aufgesammelt und eingemessen — hat die Begehung
zu aufschlussreichen Ergebnissen gefiihrt, die auf ein Vorhandensein archiologisch relevan-
ter Hinterlassenschaften im Boden schiieBen lieB.

Allein 24 geborgene Silexartefakte, darunter 9 verbrannte Stiicke, und 12 urgeschichtliche
Keramikscherben waren als eindeutige Belege fiir eine Gelandenutzung in bereits jungstein-
und metallzeitlichen Abschnitten zu werten (siehe Fundverteilungsplan Abb. 7 sowie Anlage
2.1). Wahrend die aufgelesenen Keramikteile in 4 Fallen mit insgesamt dunklem Scherben
lediglich als neolithisch bis metallzeitlich einzustufen waren und den 8 anderen, oxidierend
bzw. mehrfach gebrannten und deshalb einen weiBlichen oder rétlichen Uberzug aufweisen-
den Stiicken relativ eindeutig ein metallzeitlicher Ursprung (Hallstattzeit bis Mittlere Eisen-
zeit) zugeschrieben werden konnte, lieBen zumindest einige der Silexartefakie sowohl eine
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differenziertere chronologische Einordnung als auch eine engere raumliche Eingrenzung des
vermeintlich &ltesten Siedlungsbereichs innerhalb des Untersuchungsgebiets zu.

e |
5631400 2 g ’ _// P
ne
8 SV / ‘
5631350 N }' kS s -
/ / -
5631300 { / W H r
l 8 [ o T
by -
i\ '/ :
5631250 \ P :
g \ it ( f
2 NS /
k4 ) AN of 8
03 i 4
A \ F [ ® 1
5631200 H \ E
A 3 [ |
— N\ < © o |
% %2, : 11
5631150 \ AR
f \ . ° m
\\ by 3 FY
\ u 7z u
seatoo:| | \ w. @ @, C I
15 1 m e 7
) % $ R
5631050 I — \"-\_ r
z 4 (‘?] : k20
5631000 — R 2
B ] - . ]
:", ° 5 RN 151 “1
~—_ 51 . 1 "
5630950 B ° \ “ 1
T"} * e "3(;0 2w
%2
*
5630900
@ Silexariefakt neolithisch
© Silexartefakt neolithisch-metallzeitlich b p)
5630850 # Keramik nealithisch-metalizeitlich . r\lzo /
@) Potentietter Befund mit Rotiehm
|
5630800 !

T T T T T Y T T T T
335150 335200 3IBB0 335300 335350 335400 335450 339500 335550 335600 335650 335700 335750 335800 335850

Abb. 7: Verteilungsplan der neolithisch-metallzeitlichen Begehunungsfunde.

Mit einer sogenannten Spitzklinge (Abb. 8, Fund-Nr. 247), dem Fragment eines weiteren der-
artigen Gerats (Fund-Nr. 262), dem Bruchstiick einer massiven Klinge mit beidseitigen
Gebrauchsspuren (Fund-Nr. 151), einem Kratzer (Fund-Nr. 267) und einem, aus einem gro-
Ben Abschlag gefertigten Schaber (Fund-Nr. 273) konnten Feuersteinwerkzeuge geborgen
werden, die sich relativ eindeutig der jungneolithischen Michelsberger Kultur (ca. 4.400 —
3.500 v. Chr.) zuordnen lassen. Die Stiicke fanden sich samtlich im Bereich des von Osten
ins Prospektionsareal hineinziehenden Geldndeplateaus, also siiddstlich der sich von Nord-
ost ins Zentrum des Plangebiets reichenden Senke. Zumal im naheren (éstlichen und stidli-
chen) Umfeld des Untersuchungsareals bereits mehrfach michelsbergzeitliche Silexgerite
aufgefunden worden sind, konnte man vermuten, dass sich in diesem Bereich ein randliches
Teilstick eines so genannten Erdwerks, einer in der Regel rundovalen, aus Graben, Wallen
und Palisaden bestehenden Befestigungsanlage dieser — was sonstige Erkenntnisse zu
Siedlungsstrukturen betrifft — im Rheinland nur unzureichend erforschten Kultur befindet.
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Abb. 8: Neolithische Silexartefakte.

Ebenso wie bei einem im Zentrum des Plangebiets aufgefundenen Schneidenfragment eines
geschliffenen Silexbeiles (Abb. 5, Fund-Nr. 178), das urspriinglich gleichfalls aus der Mi-
chelsberg-Zeit stammen diirfte, kann es sich bei dem bereits genannten Fundstiick Nr. 151
(Klingenfragment mit Arbeitsspuren und Hitzespriingen) um ein in der Metallzeit wieder ver-
wendetes Altstiick handeln — ,Recycling® neolithischer Artefakte in Bronze- und Eisenzeit ist
vielfach nachgewiesen —, zumal es sich in der Ndhe einer der beiden oben genannten Stel-
len fand, an denen vom Kampfmittelrdumdienst Brandlehm und Holzkohle vermutlich aus ei-
nem potentiell metallzeitlichen Befund ausgebaggert wurden (Abb. 7, Fund-Nr. 166).

Die Verteilung der metallzeitlich eingestuften Keramikfunde deckt sich einerseits weitgehend
mit dem michelsbergzeitlichen Fundareal im Siidosten der Untersuchungsfliche, zieht sich
aber mit Einzelfunden und dem zweiten, vom Kampfmittelrdumdienst angebaggerten poten-
tiellen Befund (Abb. 4, Fund-Nr. 111) in einem breiten Streifen weiter nach Westen bis fast in
die Stidwestecke des Plangebiets. Hier blieb zunachst nur zu vermuten, dass sich im Unter-
grund Siedlungsreste aus dem Zeitraum von der Spatbronzezeit bis zur mittleren Eisenzeit
(ca. 1.200 bis 500 v. Chr.) befinden, die sich fast Uber die gesamte siidliche Halfte der Pros-
pektionsflache erstrecken.

Das metallzeitliche Fundareal wurde in Teilen iiberlagert von Fundbereichen der rémischen
Epoche, was in Anbetracht der Tatsache, dass die Alttrasse der rémischen Rhein-Maas-
StraBe (heute LandesstraBe 263) unmittelbar am Siidrand des Plangebiets vorbeifiihrt, we-
nig verwunderte. Neben 80 als rémisch und 26 als rémisch bis mittelalterlich klassifierten Ke-
ramikscherben unterschiedlicher Warenarten — {iberwiegend rauwandige Stiicke, aber auch
glattwandig-weiBtonige Fragmente und Teile von Schwerkeramik — wurden exemplarisch
insgesamt 64 Ziegelbruchstiicke in ungefahrer Relation zur tatséchlichen Verteilung tachy-
metrisch eingemessen (siehe Fundverteilungsplan Abb. 9 sowie Anlage 2.2). Die Funde
konzentrierten sich in zwei direkt an die Béschung der L 263 angrenzenden Zonen. Zumin-
dest in diesen Bereichen musste man daher gleichfalls mit im Untergrund erhaltenen Sied-
lungsresten (evt. auch — wie entlang rdmischer StraBen immer méglich — mit Grabbefunden)
aus der Rémerzeit rechnen.

10
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Abb. 9: Verteilungsplan der rémerzeitlichen Begehunungsfunde.

Funde jingerer Zeitstellung waren zwar ebenfalls vorhanden, aber nicht in einer andernorts
héufig Ublichen Menge (siehe Fundverteilungsplan Mittelalter bis Neuzeit in Anlage 2.3). Ein-
deutig frihmittelalterliche Stiicke fehiten ganz und hochmittelalterliche bzw. hoch- bis spat-
mittelalterliche Scherben (Vorgebirgsware/Grauware) waren ~ meist als kleine Bruchstiicke —
auch nur in relativ geringen Stiickzahlen vertreten (8 bzw. 32). Spatmittelalterliche bis friih-
neuzeitliche Keramikfragmente (Uberwiegend Faststeinzeug, u.a. aus Langerweher und
Siegburger Produktion) konnten gleichfalls in Gberschaubaren Anzahlen aufgelesen werden
(77 Sticke). Letztlich gehéren zum geborgenen Fundstoff auch 22 neuzeitliche Scherben
(16. - 20. Jhd.).

Die Funde aller nachromischen Zeitabschnitte fanden sich ohne jede markante Konzentrati-
on in lockerer Streuung Uber das gesamte Plangebiet verteilt. Insofern ergaben sich keine
Hinweise auf Siedlungsreste entsprechender Zeitstellung. Vielmehr ist davon auszugehen,
dass die Stiicke nach und nach im Zuge der Bewirtschaftung mit fortlaufenden Dungauftra-
gen auf die Ackerflachen gelangt sind.
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.  Ergebnisse der Sondageschnitte (PR 2018/1003)

Die im Osten des Ortsteils Nérvenich auf einem rund 36 ha groB3en, trapezférmigen Plange-
biet (Gemarkung Nérvenich, Flur 28, Flurstiicke 13 und 16) anberaumte systematische Er-
fassung archaologischen Kulturgutes in Form einer qualifizierten Prospektion auf Ackerfla-
chen zur Erstellung eines Fachgutachtens gemaB Vorgaben des LVR-Amtes fiir Boden-
denkmalpflege im Rheinland (ABR) fanden im Zeitraum vom 15.02 — 05.04.2018 durch die
Anlage von Sondageschnitten ihre Fortsetzung.

Auf Grundlage des Begehungsergebnisses wurden im Untersuchungsgebiet 15 zwei Meter
breite Sondageschnitte mit einer Gesamtflache von ca. 5.240 m2 angelegt, was in etwa dem
vom Amt fir Bodendenkmalpflege im Rheinland (ABR) geforderten Umfang (1,5% der Pros-
pektionsflache) entspricht. Dabei folgten die Schnitte in ihrem Verlauf weitestgehend dem im
1. Zwischenbericht vorgestellten Plan (sieche Abb. 10 sowie Anlage 3). Innerhalb dieser
Schnitte (Arbeitsbereiche) konnten insgesamt 71 Befunde unterschiedlicher Zeitstellung,
Funktion sowie GroBe aufgedeckt und dokumentiert werden. Lediglich zwei Schnitte, der ei-
ne im Westen (AB 20), der andere am Nordostrand des Areals (AB 51), blieben befundfrei.

==== Sondageschnitte
® & Urgeschichtliche Begehungsfunde
®0s Romische Begehungsfunde

Abb. 10: Plan des Untersuchungsgebietes mit Begehungsfunden und Sondageschnitten.
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Die im Zuge der geoarch&ologisch-bodenkundlichen Untersuchungen aus punktuellen Auf-
schllissen resultierende Erwartung, dass im Prospektionsareal weitestgehend ungestorte
Bodenverhaltnisse vorliegen wirden und die aktuell gegebene Gelandemorphologie Resultat
natlrlicher sowie durch ackerbauliche Tatigkeiten verursachter Erosions- und Sedimentati-
onsprozesse sei, wurde letztlich in allen Arbeitsbereichen bestatigt. Allerdings war innerhalb
eines derart groBen Gebiets kaum zu kldren, zu welcher Zeit und in welchem AusmaR diese
Prozesse wirksam waren. Legt man die in den Sondageschnitten aufgedeckten Befundni-
veaus und die daraus jeweils in etwa rekonstruierbare Gelandemorphologie fiir die Zeitab-
schnitte der nachgewiesenen Besiedlungsphasen zugrunde, scheinen in jiingerer (friihge-
schichtlicher) Zeit nur noch im norddstlichen Bereich des Untersuchungsgebiets Verande-
rungen groBeren AusmaBes vonstatten gegangen zu sein (Erosion auf dem nach Osten, au-
Berhalb des Plangebiets weiter leicht ansteigenden Geldndeplateau, Sedimentation in der
Rinne), wihrend das gesamte (ibrige Gebiet offenbar bereits in neolithischer Zeit ahnlich wie
heute gestaltet war.

51 Neolithische Befunde und Funde

Einige fir diese Zeit typische Begehungsfunde (Silexartefakte, u.a. Spitzklingen) hatten an-
nehmen lassen, auf dem Geléndeplateau am Ostrand des Untersuchungsgebiets kénnten
Befunde der im Rheinland nicht sonderlich gut erforschten jungneolithischen Michelsberger
Kultur {(ca. 4.400 — 3.500 v. Chr.), eventuell ein Teilabschnitt eines so genannten Erdwerks,
zutage treten. Dass derartige Befunde nicht nachgewiesen werden konnten, liegt kaum an
den in diesem Bereich relativ schlechten, durch starke Erosion begriindeten Erhaltungsbe-
dingungen. Da im betreffenden Areal einige, wenn auch stark gekappte Befunde anderer
(jungerer) Zeitstellung aufgedeckt wurden, hitten — ein ehemaliges Vorhandensein im Unter-
suchungsgebiet vorausgesetzt — zumindest Reste der erfahrensgemaB stark in den Unter-
grund eingetieften Grabenanlagen nachgewiesen werden miissen. Moglicherweise liegt eine
entsprechende Befestigungsanlage knapp auBerhalb (8stlich) des Untersuchungsgebiets auf
dem héchsten Abschnitt des Geléanderiickens; in diesem Fall waren die aufgelesenen Bege-
hungsfunde als im néheren Umfeld des Erdwerks verstreute Artefakie zu interpretieren.

Umso mehr {iberraschte es, dass in den im Nord- und mittleren Westteil des Plangebiets an-
gelegten Sondageschnitten (Arbeitsbereiche Stellen 37, 52, 56, 68 und 79) Befunde der
noch &lteren, allerdings speziell durch den Braunkohleabbau in unserer erweiterten Region
wesentlich besser erforschten Bandkeramischen Kultur (ca. 5.500 — 4.800 v. Chr.), der fri-
hesten bauerlichen Kultur Mitteleuropas, freigelegt wurden (siehe Befundpline Anlagen 3.3
und 3.4).

Mit Stelle 53 in AB 52 befindet sich unter den insgesamt 16 dokumentierten, gesichert in die
Bandkeramik zu datierenden Befunden ein ausgedehnter Grubenkomplex, dessen Ausmafe
mindestens ca. 10,00 x 6,00 m betragen und der trotz einer betrachtlichen Schnitterweite-
rung im Rahmen der ProspektionsmaBnahme nicht komplett erfasst und bearbeitet werden
konnte (siehe Abb. 11 oben sowie Befundplan Anlage 3.4). Es sind hier wohl etwa zehn
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Gruben unterschiedlicher GréBe ineinander verschachtelt, was letztlich bedeutet, dass die
Eingrabungen in den Untergrund, die primar der Entnahme von beim Hausbau bendtigtem
Lehm dienten, nicht alle gleichzeitig angelegt wurden. Im Planum zeigen die mehr oder we-
niger runden Gruben grau und hell- bis dunkelbraun marmorierte Fillsedimente, die hier mit

relativ geringen Mengen an Kulturschutt (Artefakten) durchsetzt scheinen, partiell aber starke
Anreicherungen von Holzkohle aufweisen.

PR 2018}

53-6

270318

Abb. 11: Bandkeramischer Grubenkomplex Stelle 53 in Planum (oben; der Grubenkomplex I3uft in die
NW-Ecke der Schnitterweiterung fort) und Profil (unten; hier Schnitt durch sdddstlichen Teilbereich).

Da eine komplette Freilegung und Untersuchung des eventuell noch wesentlich gréBeren
Befundensembles Uber die Zielsetzung einer Prospektion hinausgegangen wére, wurde zur
Uberprﬁfung der Befunderhaltung lediglich die im am Siidostrand des Komplexes gelegene
Grube mit einem Durchmesser von etwa 1,60 m exemplarisch geschnitten. Der Teilbefund
weist ein wannenfrmiges Profil mit steilschragen Wandungen auf; die leicht wellige Sohle
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reicht ab Planumsniveau nur noch bis rund 0,30 m tief in den anstehenden Boden (siehe
Abb. 11 unten). Das bei der Planumsbearbeitung und bei der Anlage des Profilschnitts ge-
borgene Fundmaterial beschrankt sich auf 7 Keramikscherben, von denen eine die fiir die
Kultur namengebende Bandverzierung, eine andere eine fiir die Gestaltung vieler GeféBe ty-
pische Knubbe aufweist (siehe Abb. 12 rechts), 3 Silex-Grundformen (2 Abschiage, 1 Ab-
spliss) und ein kleines Mahlisteinfragment.

Abb. 12: Grube des bandkeramischen Komplexes Stelle 72 in Planum und Profil (links) sowie Keramik
mit typischen Dekorelementen aus dem Grubenkomplex Stelle 53 (rechts).

Ein der Stelle 53 vergleichbarer Grubenkomplex trat mit Stelle 72 etwa 100 m weiter westlich
im Sondageschnitt/Arbeitsbereich Stelle 68 zutage (siehe Befundplan Anlage 3.4). In der zur
kompletten Freilegung einer im Planum kreisférmigen Grube ersteliten Schnitterweiterung
wurden weitere sich liberschneidende Gruben sichtbar, auf deren umfassende Bearbeitung
und Dokumentation aus bereits genannten Griinden ebenfalls verzichtet werden musste.

Der am Westrand des Komplexes gelegene Befund mit einem Durchmesser von fast 2,00 m
weist eine stark mit Holzkohle durchsetzte Verfillung auf (Abb. 12, links oben). Im Profil-
schnitt ist erkennbar, dass die ab Planumsniveau noch rund 0,55 m in den Untergrund rei-
chende Grube nach der Lehmentnahme wohl zunachst langer offen stand und sich in dieser
Zeit auf natiirlichem Weg (primér von Norden aus) mit hellbraun-grauem Sediment teilverfillt
hat und erst spater mit aschedurchsetztem Material aufgefiillt wurde. Auch hier ist das Fund-
aufkommen — verglichen mit sonstigen Siedlungsgruben der Bandkeramischen Kultur — als
auBerst gering zu bezeichnen (lediglich 2 Keramikscherben und 4 Silexabschlage).

Neben den beschriebenen Grubenkomplexen wurden in den Arbeitsbereichen 52, 68 und 79
insgesamt weitere 11 bandkeramische Siedlungsgruben freigelegt, von denen 9 lediglich im
Planum dokumentiert (Stellen 73, 74, 78, 80 bis 82 und 85 bis 87) und dann abgedeckt wur-
den (siehe Befundplane Anlagen 3.3 und 3.4).

Mit Stelle 55 in AB 52 und Stelle 84 in AB 79 sind zwei Gruben exemplarisch durch Anlage
von Profilschnitten weitergehend untersucht worden.
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Die Grube Stelle 55 zeigte sich als halbkreisfdrmig von der Kante des Arbeitsbereichs Stelle
52 auf rund 1,80 m Breite in den Sondageschnitt ziehende Verfarbung (sieche Abb. 13 links
oben), wobei die teils dunkelbraun marmorierte Verfiillung neben Holzkohleeinlagerungen
auch orangefarbene Spuren verbrannten Lehms erkennen lieB. Es handelt sich wohl um eine
im Planum grob kreisférmige Grube mit einem Durchmesser von mehr als 2,00 m, die aus-
weislich des angelegten Profils schragsteile Wandungen und eine annéhernd gerade, bis auf
den ca. 0,35 m unter Planumsniveau gelegene Oberkante des liegenden Schotterkérpers
reichende Sohle aufwies (siehe Abb. 13, links unten).

PR 20187 003
843

a5 04 18

Abb. 13: Bandkeramische Gruben Stellen 55 (links) und 84 im Planum und Profil,

Einen Durchmesser von knapp einem Meter wies die in AB 79 aufgedeckte, im Planum
gleichfalls kreisrunde Grube Stelle 84 auf. Bei eher muldenférmigem Profil reichte die leicht
konvexe Sohle noch bis maximal etwa 0,40 m unter Planumsniveau in den anstehenden Bo-
den.

Aus den Verfiillungen beider Befunde konnte keinerlei Fundmatetial geborgen werden. Das
weitgehende Fehlen von Kulturschutt im eigentlichen Sinne — auch im Bereich der anderen
genannten Gruben fanden sich bei der Erstellung des jeweiligen Kellenplanums keinerlei Ke-
ramikscherben oder Silexartefakte — lasst vermuten, dass es sich bei den im Nordteil des
Untersuchungsgebiets aufgedeckten Befunden um reine Lehmentnahmegruben handelt, die
wegen des dortigen Vorhandenseins von vor allem fiir den Verputz der Hauswande benétig-
tem Lehm zwangslaufig am Rand der Niederung angelegt wurden.
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Dafir, dass sich die eigentliche Siedlungszone mit den Hausplatzen — den Forschungser-
kenntnissen entsprechend — in einem haher gelegenen Gelandeabschnitt, in diesem Fall mit
hochster Wahrscheinlichkeit auf dem nérdlich (auBerhalb des Untersuchungsareals) an-
schlieBenden Gelanderiicken befunden haben diirfte, spricht auch das Fehlen von eindeuti-
gen Hausspuren innerhalb des Plangebiets. Es wurden in den Sondageflachen weder gesi-
cherte Teilstiicke von filr die bandkeramischen Langhéuser unabdingbaren Wandpfostenrei-
hen oder von Pfosten-Querriegeln, noch Spuren von langschmalen, die Langswande der in
der Regel SW-SO orientierten Hauser haufig begleitenden Siedlungsgruben aufgedeckt.

Autgrund ihrer im Planum runden Form und ihrer vergleichsweise geringen GroBe (Durch-
messer von 0,30 — 0,40 cm) waren insgesamt nur vier bandkeramische Befunde als vermut-
liche Reste von Pfostengruben anzusprechen (Stellen 69-71 und 74 im nordwestlichen Ab-
schnitt des ABs 68; s. Befundplan Anlage 3.4).

03 04 18

Abb. 14: Bandkeramische Stellen 69 und 70 im jeweiligen Planum und im gemeinsamen Profilschnitt.
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Von den drei erstgenannten, in Reihe liegenden (jeweiliger Abstand ca. 0,40 m) Befunden
wurden die Stellen 69 und 70 exemplarisch geschnitten (siehe Abb, 14). Bei muldenférmigen
Profilen reichten sie vom Planum aus mit ihren Sohlen jeweils nur noch etwa 0,12 m tief in
den schiuffigen Untergrund, so dass auch hier kaum von Bauelementen eines bandkerami-
schen Hauses auszugehen ist.

Es bleibt zusammenfassend festzuhalten, dass durch die vorgehend beschriebenen Stellen
ein bandkeramisches Befundareal umrissen wird, das sich nérdlich der das Plangebiet von
SW nach NO durchziehenden Rinne (iber eine Strecke von mehreren hundert Metern er-
streckt (siehe Abb. 15). Offenbar handelt es sind bei den aufgedeckten Befunden allerdings
fast ausnahmslos um Lehmentnahmegruben innerhalb einer Siedlungsrandzone, in der ein
entsprechend maBiger Fundniederschlag zu registrieren ist. Der eigentliche Siediungskern
mit den Wohn- und Wirtschaftsbauten muss nérdlich des Plangebiets gelegen haben.

=== Sondageschnitte
Bandkeramische Befundstellen
Vermutetes bandkeramisches Siedlungsareal

Abb. 15: Bandkeramisches Befundareal mit verzeichneten Fundstellen.

Abseits des bandkeramischen Befundareals wurden lediglich drei kleine, am Ostrand des
Plangebiets aufgedeckte Restbefunde mit Holzkohleanreicherungen mangels Fundstoffs als
neolithisch-metallzeitlich eingestuft (Stellen 26 und 31 in AB 25 sowie Stelle 50 in AB 37).
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5.2  Befunde und Funde der Vorrémischen Metallzeiten

Die der néchst jiingeren Besiedlungsphase im Untersuchungsgebiet, dem Zeitraum von der
Spétbronzezeit bis zur mittleren Eisenzeit (ca. 1.200 bis 500 v. Chr.) zugeschriebenen Bege-
hungsfunde konzentrierten sich im Siidosten der Untersuchungsflache (siehe Verteilungs-
plan Anlage 2.2). Der Verdacht, dass in diesem Bereich potentielle Befunde entsprechender
Zeitstellung vom Kampfmittelraumdienst angebaggert worden sein kdénnten, hat sich in den
Sondageschnitten zumindest in zwei Fillen bestétigt, wobei sich ein Befund in der duBersten
Stidostecke des Areals als komplett zerstért erwies.

Waéhrend eine groBere Zahl von Befunden, Siedlungs- und Pfostengruben ebenso wie Gra-
ben trotz der charakteristischen grauen Farbe der Fiillsedimente mangels datierenden
Fundmaterials nicht gesichert den Metallzeiten zugeschrieben werden kann — u.a. die drei
zuletzt genannten, am Ostrand des Plangebiets aufgedeckten Stellen 26, 31 und 50 -, sind
drei in den Schnitten aufgedeckte Befunde ausweislich des aus den Verfiillungen geborge-
nen Fundmaterials der Metallzeit (allgemein) bzw. in zwei Fallen — enger — der Ubergangs-
phase von der Bronze- zur Friihen Eisenzeit (Hallstatt B/C}) zuzuordnen.

Zu letzteren Befunden zahlt der in Arbeitsbereich Stelle 2 freigelegte, aus zwei sich tber-
schneidenden Gruben bestehende Komplex Stelle 7 (s. Befundplan Anlage 3.1), der sich im
Planum als etwa 4,50 x 3,10 m messende graubraune Verfarbung deutlich vom umgebenden
Sediment abhob (s. Abb. 16).

Abb. 16: Metallzeitlicher Grubenkomplex Stelle 7 in Planum.

Die Fullsedimente der beiden Gruben waren derart einheitlich, dass weder im Planum noch
im Profilschnitt erkennbar wurde, welche Eingrabung junger ist, also die andere schneidet.
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Allerdings war im Profil gut zu erkennen, dass es sich um zwei wannenférmige Gruben mit
konvexer Basis handelte. Bei Erhaltungstiefen unter Planumsniveau von knapp 0,50 m bei
der westlichen Grube bzw. gut 0,50 m bei der anderen reichten die tiefsten Abschnitte der
Sohlen ziemlich genau bis auf die etwas unregelméBige Oberkante des Schotterkdrpers im
Liegenden.

Das im Zuge der Bearbeitung aus dem Komplex geborgene Fundmaterial umfasst insgesamt
etwa 50 Keramikiragmente, darunter eine Randscherbe einer konischen Schale mit einem
Durchmesser von etwa 26 cm (Abb. 17 rechts oben) und ein Wandungsfragment eines gro-
Beren GetaBes mit aufgesetzier, fingertupfenverzierter Dekorleiste (Abb. 17 rechts mitte), ein
verbranntes Silexartefakt (Triimmerstiick) sowie ein Rotlehmbrocken, der von einem Ofen
oder einem abgebrannten Gebaude stammen diirfte.
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Abb. 17: Metallzeitliche Gruben Stellen 9 (links) und 54 in Planum und Profil sowie Keramik aus den
Stellen 7 und 9.

Gleichfalls der Frilhen Eisenzeit zuzurechnen sein diirfte der etwa 50 m norddstlich der Stel-
le 7 in AB 8 aufgedeckte Befund Stelle 9, der im Planum als graue, ca. 1,20 x 1,00 m mes-
sende Verfarbung zu erkennen war (s. Befundplan Anlage 3.1 und Abb. 17 links). Im Profil-
schnitt reichte der Grubenrest bei muldenférmigem Profil und konvexer Basis maximal noch
knapp 0,40 m tief in den anstehenden Boden. Die zeitliche Einstufung beruht auf einer von
insgesamt nur 4 aus der Verfiillung geborgenen Keramikscherben, dem Randstiick eines
SchragrandgefaBes mit scharfem Innenknick (s. Abb. 17, rechts unten).

Mangels aussagekréftigen Fundmaterials lediglich als metallzeitlich (allgemein) einzustufen
war ein Befund, der mehr als 300 m weiter nordéstlich am duBersten Ostrand des Untersu-
chungsgebiets unterhalb der Sohle eines Grabens jungerer Zeitstellung zutage trat (Stelle
54). Die im Planum als runde, graue Verfarbung mit einem Durchmesser von etwa 0,80 m
erkennbare Grube zeigte im Schnitt ein kastenférmiges Profil mit anndhernd geraden Win-
den und waagerechter Sohle bei ca. 42 cm unter Planumsniveau (siehe Abb. 17 mitte und
Befundplan Anlage 3.4).
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Neben Holzkohlebréckchen konnten aus der Verfllung lediglich zwei unverzierte graubrau-
ne bis schwarze Wandscherben einer groben handgetdpferter Ware geborgen werden.

wmeemm Sondageschnitte
. Metalizeitliche Befundstellen
Vermutetes metallzeitiiches Siedlungsareal

Abb. 18: Metallzeitliches Siedlungsareal mit verzeichneten Fundstellen.

Aus der Verteilung der nachgewiesenen Befunde lasst sich ein metallzeitliches Siedlungs-
areal erschlieBen, das den siidéstlichen Bereich des Untersuchungsgebiets inklusive des
sich weiter nach Osten erstreckenden Gelandeplateaus umfasst (s. Abb. 18), wobei im dstli-
chen Teil dieses Areals nicht nur die eher unsicher den Metallzeiten zuzurechnenden Befun-
de (Stellen 26, 31 und 50) aufgedeckt wurden, sondern aufgrund der hier stark wirksamen
Erosion ehemals vielleicht vorhandene Siedlungsreste sich kaum noch in gutem Erhaltungs-
zustand befinden dlirften.

Ahnlich wie im Fall der Bandkeramik am Nordrand des Plangebiets ist auch hier davon aus-
zugehen, dass sich das metallzeitliche Siedlungsareal nach Siiden und nach Osten vermut-
lich deutlich (iber die Grenzen des Untersuchungsareals hinaus fortsetzt.
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5.3 Roémische Befunde und Funde

Zeigte sich bereits bei der Begehung das metallzeitliche Fundareal in weiten Teilen von
Fundbereichen der romischen Epoche (iberlagert, wurde dieses Verteilungsbild durch das
Befundaufkommen in den Sondageschnitien bestétigt. Obwohl am #uBersten Stidrand des
Plangebiets, wo in Anbetracht der Tatsache, dass die alte Trasse der rémischen Rhein-
Maas-StraBe (heute LandesstraBe 263) unmittelbar vorbeifiihrt, vermutlich am ehesten mit
erhaltenen Befunden zu rechnen ist, wurde bewusst auf die Anlage eines parallel zur StraBe
durch die Hauptkonzentration der rémischen Oberflachenfunde filhrenden Schnittes verzich-
tet, um moglichst wenig in das Zentrum des wahrscheinlichen Bodendenkmals einzugreifen;
dieses muss angesichts des bereits an der Oberfliche liegenden Fundguts durch die Be-
ackerung der Flache Gber die Jahrhunderte hinweg, durch diverse Bodeneingriffe im Mittelal-
ter und in der Friihen Neuzeit sowie in jlingster Zeit durch den Bau der LandesstraBe und
vielleicht zuletzt auch durch die Aktivitaten des Kampfmittelrdumdienstes ohnehin stark ge-
stort sein.

Insofern lag das Ziel darin, durch die Anlage von aus verschiedenen Richtungen auf das
Fundgebiet zufiihrenden Sondageschnitten einerseits die Ausdehnung des rémischen Be-
fundareals einzugrenzen und andererseits Hinweise beziiglich des Erhaltungszustands zu
gewinnen. Letztendlich konnte innerhalb dieser Schnitte, teils in groBerer Entfernung zur
StraBe, eine gréBere Zahl rémischer und potentiell rémischer Befunde nachgewiesen wer-
den (siehe Schnittplan und Befundplane Anlagen 3, 3.1 und 3.2).

Unweit der Siidwestecke des Plangebiets, also in einem Bereich, in dem kaum rémische
Oberflachenfunde aufgefunden worden waren, traten in AB 2 vier machtige, im Planum run-
de und Durchmesser von ca. 0,40 m aufweisende Pfostengruben in L-Stellung zutage (Stel-
len 3-6), die zweifelsfrei eine Gebaudeecke markieren. Drei Pfostengruben (Stellen 3-5) bil-
deten bei einem jeweiligen Abstand von etwa 2,00 m eine NW-SO-gerichtete Reihe, wah-
rend in Befund Stelle 6 in einem Abstand von rund 3,00 m zur nérdlichen Gebiudeecke der
erste tragende Pfosten der nach Siidwesten verlaufenden Wand gestanden haben muss.

Abb. 19: Potentiell romische Pfostengruben Stellen 3 und 6 im Profil,
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Im Profil wiesen alle vier Pfostengruben Gibereinstimmende, aufgrund des mit dem umge-
benden kiesigen Sediment nahezu identischen Verfiillungsmaterials lediglich anhand der
grauschwarzen Spuren des vergangenen Holzes erkennbare Kastenform sowie ahnliche,
von etwa 0,43 bis 0,52 m reichende Erhaltungstiefen auf (s. Beispiele der Stellen 3 und 6 in
Abb. 19). In jedem Fall sind die Pfostengruben tiefer in den liegenden Schotterkérper einge-
arbeitet als alle anderen im Plangebiet aufgedeckten Befunde.

Zumal aus einer der Pfostengruben (Stelle 3) eine kleine verrolite Scherbe metallzeitlichen
Ursprungs geborgen wurde, ist nicht ganz auszuschlieBen, dass der Befundkomplex zu ei-
nem Haus einer vorrémischen Kulturphase gehért, aber aufgrund der Massivitat und tiefen
Grindung der Pfosten mdchte man ihn eher einem gréBeren Holzbau der rémischen Epoche
zuschreiben. Im weiteren Verlauf des Sondageschnitts/Arbeitsbereichs Stelle 2 kamen auf
fast 200 m Lange weder metallzeitliche noch rémische Befunde zutage.

Unzweifelhaft rémischen Ursprungs ist allerdings eine Grube unbekannter Funktion, die etwa
50 m von der LandesstraBe entfernt in AB 8 aufgedeckt wurde (Stelle 11). Der Befund zeigte
sich im Planum als grob kreisférmige graubraune Verfarbung mit einem Durchmesser von
etwa 1,20 m. Die Sohle der wannenférmigen Eingrabung reichte ab Planumsniveau noch bis
gut 0,60 m in den anstehenden Boden (s. Abb. 20 links).

Abb. 20: Rémische Grube Stelle 11 in Planum und Profil sowie Funde aus Stellen 11 {oben) und 16.
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Aus der Grubenverfiillung wurden mehr als zehn rémische Keramikscherben geborgen, dar-
unter 2 Randstiicke rauwandiger Ware und 4 Terra nigra-Fragmente mit Rollradchenverzie-
rung (s. Abb. 20 rechts oben).

Mit den Stellen 16, 19 und 24 traten zwischen 80 und 110 m von der KreisstraBe entfernt im
gut 50 m Gstlich des AB 8 angelegten und parallel zu diesem verlaufenden AB 13 drei weite-
re rdmische Befunde zutage.

Bei Stelle 24 handelte es sich um eine im Planum als hellgraue quadratische Verfarbung von
etwa 0,50 x 0,50 m erkennbare Pfostengrube, die sich im Profil bei mulden- bis wannenfor-
migem Profil maximal rund 0,45 m tief erhalten zeigte (s, Abb. 21 rechts). Obwohl die Verfiil-
lung keine Funde barg, handelt es sich aufgrund der Form zweifelsfrei um einen rémischen
Befund.

Ein rémischer Ursprung steht demgegeniiber bei den Stellen 16 und 19 allein aufgrund des
hier trotz nur eingeschrankter Bearbeitung sichergestellten Fundstoffs auBer Frage. Bei bei-
den Befunden handelt es sich offenbar um auBergewdhnlich groBe Grubenkomplexe unbe-
kannter Funktion, von denen im Planum des AB 13 jeweils nur ein Randbereich erfasst wur-
de. Aufgrund der vermuteten Ausdehnung — von der Westkante des AB 8 zog Stelle 16 (iber
eine Breite von fast 8 m in den Sondageschnitt (Abb. 21 links), Stelle 19 iber eine Breite von
fast 4 m — wurde in beiden Fallen auf eine Komplettfreilegung und -bearbeitung der Befunde
verzichtet, weil diese {iber das an eine Prospektion gestellte AnforderungsmaB hinausge-
gangen ware. Zufalligerweise werden beide Befunde von jiingeren Graben tangiert.
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Abb. 21: In AB 13 erfasster Abschnitt der von einem jdngeren Graben (Stelle 17) gestdrten rémischen
Grube Stelle 16 im Planum (links) sowie Pfostengrube Stelle 24 im Planum und Profil (rechts).
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Im Zuge der Planumserstellung wurden aus den im AB 8 erfassten Teilbereichen der Befun-
de ausschlieBlich rémische Fundobjekte geborgen. Aus Stelle 16 stammen 15 Keramikfrag-
mente, darunter 2 Randstiicke und 3 Scherben einer Terra sigillata-Bilderschissel (siehe
Abb. 20 rechts unten) sowie ein Eisennagel, aus Stelle 19 neben einem Schlackebrocken 5
GeféaBscherben, davon ein Randstlick eines rauwandigen GefafBes.

Keinesfalls in gleichem MaBe gesichert der rémischen Epoche zuzuweisen ist ein weit ab-
seits der im Sldabschnitt des Untersuchungsgebiets festgestellten Fund- und Befundkon-
zentration ein im Osten des Plangebiets aufgedeckter Befund (Stelle 35 in AB 32). Es han-
delt sich um den nur noch gut 0,10 m in den kiesigen Untergrund reichenden Rest einer im
Planum anndhernd runden Grube mit einem Durchmesser von etwa 0,50 m, deren graufar-
bene Verfiillung keinerlei Fundmaterial enthielt.

Aus den Untersuchungsergebnissen (sowoh! der Begehung als auch der Sondageschnitte)
erschlieBt sich zunéchst ein romisches Befundareal, das sich im siidlichen Teil des Untersu-
chungsgebiets weitgehend mit dem der Metallzeiten deckt (siche Abb. 22 im Vergleich zu
Abb. 18). Lediglich in diesem Bereich — und hier vor allem im mittleren Abschnitt — kann mit
weiteren, halbwegs gut erhaltenen rémischen Siedlungsbefunden gerechnet werden.

=== Sondageschnitte
© Rémischelvermutl, rm. Befundstellen

Wahrscheinliches rémisches Siedlungsareat

1 Korpergrab (vermutlich rémisch)

Abb. 22: Rémerzeitliches Befundareal mit verzeichneten Befundstellen.
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War bereits im Vorfeld der Untersuchungen die Mdglichkeit zumindest nicht ausgeschlossen
worden, dass neben erhaltenen Siedlungsresten evt. — wie entlang rémischer StraBen immer
moglich — eventuell auch Grabbefunde zutage treten kénnten, kam die tatsachliche Aufde-
ckung eines Grabes im Zentrum des Untersuchungsgebiets — fast 300 m von der alten rémi-
schen StraBe entfernt — dennoch sehr tiberraschend (Stelle 33 in Arbeitsbereich Stelle 32; s.
Abb. 22).

Es handelt sich um eine Kérperbestattung in einer rechteckigen, ca 1,90 x 0,80 messenden
Grabgrube in grober N-S-Ausrichtung, die vom Planumsniveau aus nur noch rund 20 cm tief
in den Boden reichte (s. Abb. 23 links). Bis auf einige winzige Knochenbrosel ist der Leich-
nam komplett vergangen. Beim vorsichtigen Abbau der Grabverfillung waren weder Lei-
chenschatten noch Spuren von hélzernen Einbauten zu erkennen.
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Abb. 23: Grab Stelle 33 in Planum und Profil (links) sowie Detailfotos zum bronzenen Beigabenobjekt.
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Eine absolut sichere zeitliche Einordnung des Grabes ist nicht méglich, da datierende Funde
wie etwa KeramikgefaBe fehlen. Beim einzigen Beigabenobjekt handelt es sich um ein au-
Bergewdhnliches und nur schwer datierbares Werkstiick aus Bronze. Das in grober Weise
aus Blech getriebene und als schiisselartiges Behaltnis im Beckenbereich des Beigesetzten
auf einer Strohunterlage deponierte Stiick (s. Abb. 23 rechts; Strohhalme unter abgeloster
Korrosionsschicht nur teilweise sichtbar) erinnert in seiner Form an ein unfertiges (ungeloch-
tes und unverziertes) Vorprodukt eines Schildbuckels (s. Abb. 24). Das Objekt ist in der vor-
gefundenen Form etwas gequetscht und wiirde im angenommenen runden Originalzustand
etwa einen Durchmesser von 15 bis 16 cm aufweisen.

Abb. 24: Bronzenes Beigabenobjekt aus Grab Stelle 33.

Obwohl Funde mit verlasslicher Aussagekraft fehlen und daher auch eine Datierung in die
Merowingerzeit (5. - 8. Jahrhundert) zumindest denkbar ware, ist es allein aufgrund der Ge-
samtbefundlage innerhalb des Untersuchungsareals wesentlich wahrscheinlicher, dass es
sich bei dem extrem &rmlich ausgestatteten Grab um ein solches der rémischen Epoche
handelt.

Neben den mehr oder weniger eindeutig datierbaren Befunden, aus denen sich die bisher
beschriebenen neolithischen, metallzeitlichen und rémischen Siedlungsbereiche im Untersu-
chungsgebiet ableiten lassen, wurden innerhalb der Sondageflachen eine ganze Reihe wei-
terer Befunde aufgedeckt, die mangels aussagekréftigen Fundmaterials nicht sicher einzu-
stufen waren. Hierunter befinden sich neben jeweils mehreren Siedlungs- und Pfostengruben
diverse Graben unbekannter Funktion. In allen Fallen kann man aufgrund der Farbe und
Konsistenz der Verfiillungssedimente eine sehr junge Zeitstellung weitestgehend ausschlie-
Ben. Insbesondere in der Siidhilite des Plangebiets fanden sich in einige dieser Befunde
ausschlieBlich vereinzelte Objekte rémischen Ursprungs eingelagert. Da diese jedoch im Zu-
ge nachrémischer Bodeneingriffe verlagert worden sein konnen, war in vielen Fallen eine si-
chere Datierung nicht méglich. So musste vor allem eine Reihe potentiell rdmischer Graben
lediglich als romisch bis mittelalterlich datiert werden (Stellen 14, 17, 18, 23 und 61); diese
Befunde werden im nachfolgenden Kapitel naher beschrieben.
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5.4  Mittelalterliche bis neuzeitliche Befunde

Fast die Hélfte aller aufgedeckten Befunde konnte aufgrund des Fehlens aussagekraftigen
(datierenden) Fundmaterials nicht gesichert einer engeren Kulturphase zugeordnet werden.
Da sie durchweg mehr oder minder stark verlehmte/vergleyte, hellgraue bis hellgraubraune
Sedimentverfiillungen aufwiesen, war allerdings eine sehr junge Zeitstellung (20. bis 21.
Jahrhundert) fast durchweg auszuschlieBen.

Gewisse Rétsel warfen vier groBfléchige Befunde auf, die im siidlichen Bereich des Untersu-
chungsgebiets aufgedeckt wurden: Stelle 15 in AB 13 (Lange x Breite = ca. 3,20 x 2,60 m),
Stelle 22 in AB 21 (ca. 6,10 x 3,80 m), Stelle 28 in AB 25 (ca. 3,50 x 3,40 m) und Stelle 30 in
AB 29 (ca. 4,25 x 3,80 m). Es handelt sich um mehr oder weniger rechteckige, mit graubrau-
nem Sediment verfllite Gruben, die ab Planumsniveau kastenférmig zwischen etwa 0,40 und
0,55 m tief bis auf die Oberflache des Schotterkorpers in den anstehenden Boden eingear-
beitet worden sind (siehe Beispiel der Stelle 28 in Abb. 25).

Abb. 25: Rechteckige (Lehmentnahme)Grube nicht niher geklérter Zeitstellung (Stelle 28 in AB 25).
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Im Fall der Stelle 15 wies die Grube an drei der vier Ecken runde Ausbuchtungen auf, die an
Pfostenstellungen und somit an ein Grubenhaus denken lieBen. In dem deshalb in komple-
xer Form geschnittenen Befund lieBen sich allerdings keinerlei Bauelemente erkennen.

Allen vier Stellen war gemeinsam, dass in die Fiillsedimente Altfunde, so etwa verrolite urge-
schichtliche Keramikscherben, zuvorderst aber rémisches Material, Keramik- wie auch Zie-
gelfragmente, eingelagert waren. Erst der Fund zweier Scherben jungeren Ursprungs in Be-
fund Stelle 30, eines Stilickes hoch- bis spatmittelalterlicher Grauware und eines WellfuB-
fragments aus Langerweher Produktion, belegte, dass es sich um Gruben handelt, die frii-
hestens im Spéatmittelalter angelegt worden sein miissen. Da jegliche Hinweise auf eine an-
dersartige Nutzung fehlen, werden die rechteckigen GroBbefunde als Lehmentnahmegruben
gedeutet. Allerdings ist im Vergleich zu einer wesentlich groBeren, selbst in einer Erweite-
rung des AB 32 nicht komplett erfassten und eine Tiefe von Gber einem Meter aufweisenden
Lehmentnahmegrube der jiingeren Neuzeit (Stelle 34) eine altere Datierung anzunehmen,
zumal in keinem der Befunde Spuren eines maschinellen Abbaus erkennbar waren.

e
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Abb. 26: Gruben nicht ndher geklarter Zeitstellung in Planum und Profil (Stellen 38 und 76).
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Neben den groBen rechteckigen Befunden konnten vier weitere als Gruben angesprochene
Stellen gleichfalls nicht naher datiert werden. Zwei der Gruben waren in den Sondageschnit-
ten nur partiell erfasst und wurden daher lediglich im Planum dokumentiert: Stelle 12 (halb-
kreistdrmig mit ca. 2,15 x 1,15 m in AB 8; siehe Befundplan Anlage 3.1; Zeitstellung unbe-
kannt) sowie Stelle 57 (in etwa viertelkreisférmig mit einem Radius von etwa 1,50 m in der
NW-Ecke des ABs 56; siche Befundplan Anlage 3.3; spatmittelalterlich bis neuzeitlich einge-
stuft).

Mit Stelle 38 wurde in AB 37 ein kleinerer, im Planum kreisférmiger Befund mit einem
Durchmesser von etwa 0,55 m aufgedeckt, der evtuell auch als Pfostengrube hatte ange-
sprochen werden kénnen (s. Befundplan Anlage 3.3; Zeitstellung unbekannt). Im Profilschnitt
zeigte die mit graubraunem, fundfreiem Sediment verfiilite Eingrabung in Muldenform nur
noch eine maximale Erhaltungstiefe von gut 0,10 m (siehe Abb. 26 links).

In AB 68 wurde inmitten der dortigen bandkeramischen Befunde mit Stelle 76 eine hellgraue
Verférbung abgerundet rechteckiger bis langovaler Form mit den AusmaBen von ca. 0,90 x
0,50 m freigelegt (siehe Befundplan Anlage 3.4; eingestuft als spatmittelalterlich bis neuzeit-
lich). Im Profilschnitt erwies sich der Befund unbekannter Funktion als noch gut 0,30 m in
den Untergrund reichende, kasten- bis wannenférmige Eingrabung mit nahezu senkrechten
Wandungen und sehr schrager, leicht konvexer Sohle (siche Abb. 26 rechts). Die
Grubenverflillung enthielt gleichfalls keinerlei Fundmaterial.

Ebenso wenig sicher einzustufen waren auch elf als Pfostengruben gedeutete Befunde, die
allesamt keinerlei Fundmaterial beinhalteten: Stelle 27 in AB 25 und Stellen 62-67 in AB 60
— jeweils Zeitstellung unbekannt —, alle im stiddstiichen Bereich des Plangebiets gelegen
(siehe Befundplan Anlage 3.2), sowie Stellen 41-43 und 47 in AB 37 — Zeitstellung jeweils
spatmittelalterlich bis neuzeitlich —, die im Nordosten des Untersuchungsareals aufgedeckt
wurden (siehe Befundplan Anlage 3.3).

Stelle 27 zeigte sich im Planum als graubraune runde Verfarbung mit einem Durchmesser
von etwa 0,40 m. Die im Profil muldenférmige Grube reichte bei konvexer Sohle ab Planum
noch maximal 0,22 m in den anstehenden Boden (siehe Abb. 27 links).

Uber eine Strecke von etwa 3,00 m reichte die aus sechs Gruben bestehende, N-S gerichte-
te Pfostenreihe Stellen 62-67. Im Planum wiesen die Befunde bei jeweils runder Form unter-
schiedliche GroBen (Durchmesser zwischen etwa 0,20 und 0,40 m), aber annéhernd &hnli-
che Abstande von durchschnittlich etwa 0,20 m zueinander auf (siehe Abb. 27 rechts). In ei-
nem Profilschnitt durch alle sechs Befunde zeigten die muldenférmigen Grubenreste durch-
weg nur noch sehr geringe Erhaltungstiefen (zwischen 0,04 und 0,12 m; siehe Abb. 28). Die
Funktion der kurzen Pfostenreihe bleibt offen; aufgrund der Konsistenz (relativ geringer
Vergleyungsgrad) und der graubraunen Farbe der Grubenverfiillungen méchte man ihr ten-
denziell eine jlingere Zeitstellung zuschreiben (Neuzeit?).

Von den vier im AB 37 freigelegten Pfostengruben wurden exemplarisch zwei komplett un-
tersucht (Stellen 43 und 47), wahrend die Befunde Stellen 41 (oval; ca. 0,35 x 0,25 m) und
42 (rund; Durchmesser ca. 0,30) lediglich im Planum dokumentiert worden sind.
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Abb. 27: Pfostengruben ungeklidrter Zeitstellung (Stelle 27 und Reihe Stellen 62-67).

Abb. 28: Pfostengrubenreihe Stellen 62-67 im Profil.

Die Pfostengrube Stelle 43 zeigte sich im Planum als graubraune, anndhernd runde Verfar-
bung (ca. 0,30 x 0,25 m). Die im Profil kastenférmige Eingrabung mit einer senkrechten und
einer steilschrdgen Wandung sowie gerader, horizontaler Basis reichte nur noch etwa 0,15 m
tief in den anstehenden Boden (siehe Abb. 29 links).

Die im Planum gleichfalls als graubraune, kreisférmige Verfarbung erkennbare Pfostengrube
Stelle 47 mit einem Durchmesser von etwa 0,30 m prasentierte sich im Profilschnitt als nur
noch gut 0,20 m in den anstehenden Boden reichende, trichterfdrmige Eingrabung mit schra-
gen Wandungen und schmaler horizontaler Basis (siehe Abb. 29 rechts).

Da es sich bei den beschriebenen Pfostengruben um isolierte Einzelbefunde handelt, bleibt
die jeweilige Funktion offen.
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Abb. 29: Plostengruben Stellen 43 und und 47 in Planum und Profi.

In den meisten Arbeitsbereichen traten auffallige Teilstiicke einer weiteren Befundgattung
zutage, namlich von Graben. In Abhangigkeit vom Winkel, in dem diese die Sondageschnitte
querten, fielen die Langen der erfassten Grabenabschnitte sehr unterschiedlich aus: bei ins-

gesamt 16 freigelegten Grabenbefunden reichten sie von ca. 2,00 m (bei Querung im rech-
ten Winkel) bis zu rund 14,00 m.

Da einerseits in keinem Fall Aussagen zur tatsachlichen Gesamtldnge und zum Verlauf der
Grében getroffen werden kénnen und andererseits aus den aufgedeckten Teilstiicken nur
sehr wenig Fundmaterial geborgen werden konnte, bleiben die Fragen sowohl zur Funktion
als auch zur Zeitstellung weitgehend offen. Hier kénnen nur groBflachige Freilegungen néhe-
ren Ausschluss bringen.
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Im Ubersichtsplan Abb. 30 sind die Richtungsverldufe der in den verschiedenen Arbeitsbe-
reichen aufgedeckten Graben-Teilstlicke als blaue Linien dargestellt; mit diesen Linien ist
keinesfalls der Anspruch verbunden, dass die Graben auBerhalb der geoffneten Sondagefla-
chen tatséchlich entsprechende Léngen und geradlinige Richtungsverlaufe aufweisen.

smensen SoNdageschnitte
Grében (Verlaufsrichiungen)

m= = Mogl. StraBe/Weg T e

0 .GroRgruben® (Lehmentnahme ?) AB 29

Abb. 30: Plan der Befunde iiberwiegend ungeklarter Zeitstellung (und teils unbekannter Funktion).

In Anbetracht der Konsistenz und durchweg grauen bis graubraunen Farbe der Verfiillungs-
sedimente scheint sicher, dass keiner der Graben bereits in vorrémischen Zeiten oder aber
erst in der jlingsten Neuzeit (20. — 21. Jahrhundert) hergestellt worden ist. Aufgrund der
AusmaBe (Breiten und Erhaltungstiefen) und der Profile der freigelegten Teilstlicke ist glei-
chermaBen auszuschlieBen, dass auch nur einer der Graben zu einem Befestigungsgewerk
gehdrt. Vielmehr bietet sich — von Fall zu Fall mit unterschiedlicher Wahrscheinlichkeit — eine
jeweilige Interpretation als Entwasserungsgraben oder als Parzellenbegrenzung an.

Letztere Deutung ist vor allem beziiglich der insgesamt fiinf im Stiden des Prospektionsare-
als aufgedeckten Grabenabschnitte, die bei unterschiedlichen Abstinden offenbar alle exakt
parallel verlaufen, am ehesten anzunehmen (Stellen 14, 17 und 18 in AB 13, Stelle 23 in AB
21 sowie Stelle 61 in AB 60). Sie weisen eine S-N- bis SO-NW-Ausrichtung auf, die nur um
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wenige Grad vom Verlauf der heutigen Flurgrenzen abweicht. Es kann nur spekuliert wer-
den, ob und wenn ja, wie viele entsprechende Graben in den Bereichen, die nicht durch
Sondageschnitte erfasst worden sind — zwischen den Stellen 23 und 18 liegt beispielsweise
eine Distanz von gut 100 m, zwischen den Stellen 14 und 61 von gut 120 m — eventuell noch
zu erwarten wéren,

Obwohl bei den fiinf untersuchten Grabenabschnitten Unterschiede sowohl in der Profilform
als auch in der Breite und in der Erhaltungstiefe zu registrieren waren, mdchte man sie nicht
nur wegen der gleichen Ausrichtung als Einheit betrachten; unter Beriicksichtigung der in
den verschiedenen Geléndeabschnitten vermutlich voneinander abweichenden Erhaltungssi-
tuationen und des eventuellen Einflusses unterschiedlicher Planumshéhen innerhalb der be-
treffenden Arbeitsbereiche kann man fiir die Graben auch ziemlich Zhnliche Ursprungsaus-
maBe annehmen, namlich Breiten zwischen etwa 1,00 und 1,50 m sowie Tiefen von vermut-
lich etwa einem Meter. Dieser Annahme entsprechen die Grabenabschnitte Stelle 14 mit ei-
ner Breite von gut einem Meter und einer Erhaltungstiefe von (iber 0,70 m (siehe Abb. 31
links), Stelle 23 (ca. 0,85 x 0,55 m; siehe Abb. 31 mitte) sowie Stelle 61 (ca. 1,30 x 0,45 m;
siehe Abb. 31 rechts) noch am ehesten. Dass demgegeniiber die anderen beiden Graben
nur noch mit geringeren Breiten und Erhaltungstiefen (Stelle 17 mit 0,81 x 0,15 m und Stelle
18 mit 0,60 x 0,05 m) dokumentiert werden konnten, verwundert wenig, denn sie wurden im
erosionsanfélligeren Siidteil des Befundareals aufgedeckt.

Der geringe Abstand der beiden parallelen Befunde von nur wenigen Metern lasst zwar an
einen Doppelgraben als Bestandteil einer Verteidigungsanlage denken, aber dies wiirde an-
gesichts der geringen Erhaltungstiefen einen zu enormen und eher unwahrscheinlichen Ge-
landeabtrag voraussetzen.

Abb. 31: Grében Stellen 14, 23 und 61 in Planum und Profil.
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Da strukturelle Zusammenhénge mit Siedlungsbefunden fehlen und auch das wenige, aus
den Verfiillungen geborgene Fundgut keine verlasslichen Aufschliisse bietet, bleibt die zeitli-
che Einstufung der Grében zwangslaufig vage (rdmisch bis mittelalterlich).

Aus dem Grabenabschnitt Stelle 14 stammt lediglich eine rémische Randscherbe und aus
Stelle 18 wurden vier rémische GefaBfragmente, darunter ein Rand und eine Terra Nigra-
Stiick, sowie zwei Mahlsteinfragmente, in einem Fall wohl metallzeitlichen -, im anderen ro-
mischen Ursprungs, geborgen. All diese Funde kdnnen ohne weiteres sekundar in die Gra-
ben gelangt sein. Stellen 17, 23 und 61 haben keinerlei Fundmaterial geliefert.

Bei einem weiteren, sehr viel breiteren linearen Befund graubrauner Farbe, der im Slden
des Untersuchungsgebiets den AB 8 in SW-NO-Richtung quert (Stelle 10), kdénnte es sich
um eine geologische Struktur oder aber um einen groBen, der Entwasserung dienenden Gra-
ben handeln. Der Befund wurde lediglich im Planum dokumentiert; ihn bezlglich seiner Form
und seines Verlaufs sowie letztlich auch seiner Zeitstellung und Funktion zu untersuchen,
bleibt im Zuge eventuell nachfolgender archéologischer Unternehmungen zu kléaren.

Zumindest anndhernd ahnliche Ausrichtung wie die oben beschriebenen Grabenabschnitte
wiesen auch zwei andere, weiter nérdlich aufgedeckte Grabenbefunde auf (Stellen 36 und
48). Stelle 36, am Ostende des AB 32 und somit gleichzeitig am &uBersten Ostrand des Un-
tersuchungsgebiets in stark erosionsanfélligem Areal gelegen, zeigte sich im Planum als
graubraune Verférbung von ca. 1,00 m Breite, erwies sich dann aber im Profilschnitt als nur
noch wenige Zentimeter tief erhaltene Grabensohle, die einen metallzeitlichen Grubenbefund
(Stelle 54) Gberlagerte. Im Planumsbefund lediglich ca. 0,40 m Breite und im Profilschnitt nur
noch etwa 0,12 m Erhaltungstiefe wies der Grabenabschnitt Stelle 48 in AB 37 im Nordosten
des Untersuchungsgebiets auf. Beiden Befunden kann man eine wahrscheinliche Funktion
als Feld- oder Parzellengrenzen zuschreiben, wobei die jeweilige Zeitstellung nicht zu klaren
ist, zumindest bei letzterer Stelle tendenziell aber eher jung (neuzeitlich) sein durfte.

Gleiches gilt wohl flir zwei weitere, nur rund 25 bis 30 m weiter westlich im selben Arbeitsbe-
reich aufgedeckte Abschnitte von Graben, die in geringem Abstand zueinander in ziemlich
genauer N-S-Ausrichtung parallel zueinander verlaufen (sishe Befundplan Anlage 3.3, Stelle
39, ca. 0,70 m breit, und Stelle 40, rund 1,00 m breit). In einem exemplarisch angelegten
Schnitt wies Stelle 39 bei wannenférmigem Profil lediglich eine Erhaltungstiefe von knapp
0,20 m auf (siehe Abb. 32 links).

Anders als die im Siiden und Nordosten des Plangebiets erfassten Grabenabschnitte, die al-
le in grober Siid-Nord-Ausrichtung verlaufen, sind drei im Nordwestteil des Untersuchungs-
gebiets nachgewiesene Graben eher West-Ost orientiert (siehe Befundplan Anlage 3.4, Stel-
len 75, 77 und 83).

Die Graben Stellen 75 und 77, im Planum als ca. 0,80 bzw. 0,70 breite, graubraune Verfar-
bungen deutlich erkennbar, queren den Sondageschnit/AB Stelle 68 im Abstand von gut 60
m in leicht abweichendem Winkel. Im exemplarischen Schnitt zeigte der Grabenabschnitt
Stelle 75 ein muldenférmiges Profil, dessen konvexe Basis ab Planumsniveau noch maximal
etwa 0,45 m tief in den Untergrund reichte (siehe Abb. 32 mitte).
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Abb. 32: Graben Stellen 39, 75 und 83 in Planum und Profil,

Der Graben Stelle 83, der sich im Planum gleichfalls als hellgraubraune Verfarbung von ca.
1,00 m Breite deutlich vom umgebenden Sediment abhob, kreuzte den NW-SO orientierten
AB 79 ziemlich exakt in W-O-Richtung. Im Anschnitt zeigte der lineare Befund ein trichter-
formiges Profil mit einer senkrechten und einer schragen Wandung sowie einer relativ gera-
den Basis bei etwa 0,45 m unter Planumsniveau (siehe Abb. 32 rechts).

In Anbetracht der Ausrichtungen der drei zuletzt beschriebenen Grében, die sowohl von der
relativ einheitlichen Norm der im Siiden und Osten des Untersuchungsgebiets nachgewiese-
nen Befunden (grobe N-S-Orientierung) als auch untereinander leicht abweichen, erscheint
eine Deutung als Grenzgrében zwischen Parzellen/Flurstiicken weniger sinnvoll. Ungeachtet
dessen kdnnten sie natiirlich dennoch der Be- oder Entwéasserung von Acker- oder Weide-
flachen gedient haben. Da kein aussagekraftiges (datierendes) Fundmaterial vorliegt, bleibt
zun&chst auch die Frage nach dem Alter der Graben unbeantwortet. Die Konsistenz und
Farbe der Verfiillungssedimente (relativ stark vergleytes und verdichtetes Material) schlieBt
eine extrem junge Zeitstellung (20./21. Jahrhundert) zwar aus, bietet aber auch keinen An-
lass, den Befunden ein héheres Alter als ,spatmittelalterlich-neuzeitlich* zuzuschreiben.

SchlieBlich ist ein im nordwestlichen Bereich des Plangebiets aufgedeckter Befundkomplex
zu erwahnen, der zunachst im Arbeitsbereich Stelle 37 erkannt wurde. Hier querten zwei et-
wa 0,55 m bzw. 0,60 m breite, im Abstand von rund 7 m parallel verlaufende Graben den
Sondageschnitt in NO-SW-Richtung (siehe Befundplan Anlage 3.3, Stellen 44 und 46). Da
innerhalb der dazwischen befindlichen unbefestigten Flache (definiert als Stelle 45) diverse,
in die gleiche Richtung orientierte, mit hellgrauem Material verfiillte Spurrillen erkennbar wa-
ren (siehe Abb. 33 rechts), lag der Gedanke an einen Weg oder eine StraBe nahe. Ange-
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sichts der Tatsache, dass in den einschidgigen historischen Kartenwerken in diesem Ab-
schnitt des Untersuchungsareals kein Altweg verzeichnet ist, miisste einer solchen StraBe
gegebenenfalls eine frilhgeschichtliche Zeitstellung zugeschrieben werden.

Im Zuge eines durchgehenden Schnittes wurde der Gesamtkomplex im Profil aufgeschlos-
sen. Wahrend im Bereich der vermeintlichen Wegetrasse (Stelle 45) keine deutlichen Fahr-
spuren erkennbar waren, zeichneten sich die beiden Graben - etwas verwaschen — als mul-
denférmige, ab Planumsniveau etwa 0,40 m (Stelle 44) bzw. 0,25 m (Stelle 46; siche Abb. 33
links) in den Untergrund reichende Vertiefungen ab.

Abb. 33: Graben Stelle 46 in Planum und Profil (links) sowie Stelle 45 im Planum.

In einem zur Uberpriifung der Befundsituation in rund 12 m Entfernung (nordéstlich) zum AB
37 angelegten Parallelschnitt (AB 56) fand sich einer der Graben in derselben Achse wieder,
wahrend der zweite Graben einen um rund 2 m gréBeren Abstand aufwies. Fahrspuren wa-
ren in diesem Sondageschnitt im Bereich zwischen den Grabenabschnitten nicht mehr zu er-
kennen. Insofern bleibt vorerst ungeklart, ob es sich tatséchlich um eine frithgeschichtliche
StraBe handelt und, wenn ja, ob sie einen derart geradlinigen Verlauf nimmt wie in Abb. 30
schematisch dargestelit.
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6.  Fazit der Untersuchungen

Im Osten der Gemeinde Norvenich ist ein etwa 36 Hektar groBer, trapezférmiger Gelande-
abschnitt (Gemarkung Nérvenich, Flur 28, Flurstiicke 13 und 16), der bis heute landwirt-
schaftlich genutzt wird, zur Erweiterung des bereits bestehenden Gewerbegebiets vorgese-
hen. Im Zuge der im Zeitraum von Anfang Januar bis Anfang April 2018 von der ARTEMUS
GmbH, Frechen, durchgefiihrten qualifizierten Prospektion zur systematischen Erfassung ar-
chéologisch relevanten Kulturgutes (geologisch-bodenkundliche Untersuchungen, Feldbege-
hung mit dreidimensionaler Fundeinzeleinmessung und Sondageschnitte) wurden folgende
Erkenntnisse gewonnen:

Abgesehen von einem gréBeren neuzeitlichen Bodeneingriff, der sich in einer deutlichen
Senke in der Stidostecke des Plangebiets manifestiert, liegt ansonsten ein weitgehend un-
gestorter Bodenaufbau vor. Offenbar wurde das Areal ehemals diagonal von einem kleinen,
NO-SW verlaufenden, vermutlich wasserfihrenden Tal durchzogen, das heute allerdings nur
noch im Nordosten als Trockenrinne erkennbar ist. Wahrend im &stlichen, durch besagten
Rinnenabschnitt und einen siidlich anschlieBenden Gelandesporn gekennzeichneten Bereich
der Untersuchungsflache aufgrund der hier auch noch in jiingeren Zeiten in starkerem MaRe
vonstatten gehenden Erosionsprozesse eher maBige Erhaltungsbedingungen fiir potentielles
archdologisches Kulturgut vorliegen, herrschen in den {ibrigen Abschnitten deutlich bessere
Voraussetzungen vor. Vieles spricht dafiir, dass in den mittleren und westlichen Abschnitten
des Prospektionsgebiets durch eine sehr frithe Erosion der sowohl von Siiden als auch von
Norden in das Areal hineinstreichenden Randhéhen eine wenig ausgepragte Gelandemor-
phologie, die fast der heutigen vergleichbar ist, bereits in jiingeren urgeschichtlichen Zeiten
(Neolithikum und Metallzeiten) vorlag.

Die in den Ergebnissen der Oberflachenbegehung begriindete Annahme, dass in weiten Tei-
len des Untersuchungsgebiets Bodendenkmaler sowohl urgeschichtlichen (neolithischen und
metallzeitlichen) als auch rémischen Ursprungs vorliegen missten, wurde in den Sonda-
geschnitten mit einer Gesamtflache von gut 5.200 m? eindeutig bestatigt.

So lasst sich durch die Aufdeckung zweier groBer Grubenkomplexe und einer ganzen Reihe
von Einzelgruben ein bandkeramisches Befundareal umreiBen, das sich am Nordrand des
Plangebiets Uber eine Strecke von mehreren hundert Metern erstreckt. Es handelt sich bei
diesen Befunden mittlerer Erhaltungsqualitét allerdings wohl fast ausnahmslos um Lehment-
nahmegruben innerhalb einer Siedlungsrandzone, in der ein entsprechend maBiger Fund-
niederschlag zu registrieren ist. Da sich zudem keine konkreten Hinweise auf Hausstandorte
ergaben, ist davon auszugehen, dass der eigentliche Siedlungskern mit den Wohn- und
Wirtschaftsbauten nordlich des Plangebiets gelegen haben muss.

War nach den Begehungen aufgrund des Fehlens von flr die Bandkeramik typischen Fund-
objekten mit dem Nachweis eines Siedlungsareals der altesten bauerlichen Kultur Mitteleu-
ropas kaum zu rechnen gewesen, hatten in Gegenteil dazu einige Begehungsfunde (Silexar-
tefakte, u.a. Spitzklingen) annehmen lassen, auf dem Gelandeplateau am Ostrand des Un-
tersuchungsgebiets kdnnten Befunde der im Rheinland weit weniger gut erforschten jung-
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neolithischen Michelsberger Kultur (ca. 4.400 — 3.500 v. Chr.), eventuell ein Teilabschnitt ei-
nes so genannten Erdwerks, zutage treten. Dass derartige Befunde nicht nachgewiesen
werden konnten, liegt kaum an den in diesem Bereich insgesamt schlechten, durch starke
Erosion begriindeten Erhaltungsbedingungen - ein ehemaliges Vorhandensein im Untersu-
chungsgebiet vorausgesetzt, hitten zumindest Reste der erfahrensgemas tief in den Unter-
grund eingearbeiteten Grabenanlagen nachgewiesen werden miissen. Méglicherweise liegt
eine entsprechende Befestigungsanlage knapp auBerhalb (éstlich) des Untersuchungsge-
biets auf dem héchsten Abschnitt des Gelanderiickens; die aufgelesenen Begehungsfunde
waren dann als im naheren Umfeld des Erdwerks verstreute Artefakte zu interpretieren.

Vor allem im mittleren Siidabschnitt des Plangebiets I&sst sich aus der Verteilung einiger,
teils méchtiger Gruben der friihen Eisenzeit ein metallzeitliches Siedlungsareal erschlieBen,
das sich vermutlich deutlich {iber die Grenzen des Untersuchungsareals hinaus fortsetzt. Wie
im Fall der Bandkeramik konnten auch hier keine sicheren Teilgrundrisse von H&iusern
nachgewiesen werden.

Eine im stidwestlichen Bereich des Untersuchungsgebiets aufgedeckte, sich anhand von vier
machtigen und tief in den Schotterkdrper eingegrabenen Pfostengruben in L-Stellung ab-
zeichnende Ecke eines Gebaudes mdchte man trotz fehlenden Fundmaterials eher der rémi-
schen Epoche zuschreiben.

Nach den Begehungen konnte man aufgrund der Verteilung des umfangreichen Fundmateri-
als von zwei rémerzeitlichen Befundarealen am mittleren und &stlichen Stdrand des durch
die alte Trasse der rémischen Rhein-Maas-StraBe (unter der heutigen LandesstraBe 263)
unmittelbar begrenzten Plangebiets ausgehen. Wahrend sich im stlichen der beiden Berei-
che trotz intensiver Sondierung kein sicherer Befund dieser Epoche nachweisen lieB, traten
in den von Norden auf die zweite Konzentration zugefiihrten Suchschnitten bereits in be-
trachtlichem Abstand zur StraBe rémische Befunde in Form von teils méachtigen Gruben zu-
tage. Obwohl diese Befunde zumindest im Falle nur partieller Aufdeckung nicht komplett un-
tersucht wurden, konnte bereits bei der Planumsbearbeitung umfangreiches Fundgut, u.a.
Keramik unterschiedlichster Warenarten, geborgen werden.

Relativ sicher der rémischen Zeit zuzurechnen ist ferner ein noch viel weiter nordlich, im
Zentrum der Untersuchungsflache aufgedeckies Kdrpergrab. Die Uberreste des in einer
rechteckigen Grube Bestatteten sind bis auf winzige Knochenbrésel vergangen. Beim einzi-
gen Beigabenobjekt handelt es sich um ein an einen unfertigen Schildbuckel! erinnerndes
Werkstlick aus Bronze, das ,als Schiisselersatz* auf dem Becken des Toten deponiert wur-
de. Ob im Untersuchungsgebiet neben diesem armlich ausgestatteten Grab weitere Bestat-
tungen vorliegen, bleibt zunachst ungeklart.

Verdichtet wird das Gesamtbild des vorhandenen Kulturguts durch (iber das gesamte Gelan-
de ziehende Graben unterschiedlicher Ausrichtung sowie durch weitere Befunde, deren
Funktion und Zeitstellung im Rahmen der Prospektion nicht in jedem Fall eindeutig zu klaren
war (wohl Gberwiegend mittelalterlich-frihneuzeitlich). Hierzu gehéren auch vier gréBere
rechteckige Gruben, die als iltere Lehmentnahmegruben gedeutet werden, sowie mdgliche
Reste eines von Norden in das Plangebiet fiihrenden Altweges.
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